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Selo de aumento do capital das sociedades andnimas — M
incidéncia — (Processo n. 26.452-41) omento da

212. — 1. Pela assembléia geral de 6 de novembro de 1939,
publicada em 28 do mesmo més, a Companhia L. .. deliberou aumen-
tar seu capital de 10 para 12 mil contos de réis, com a emissio de
10 mil agdes preferenciais de 20080 e conversdo das agdes nominati-
vas em acdes ao portador.

Em 5 de janeiro seguinte, extraiu guia para recolhimento do im-
posto de selo, que a Recebedoria Federal em S. Paulo exigiu com re-
validaciio, por entender ultrapassado o prazo do art. 29 letra d do de-
creto n. 1.137, de 1936. (*)

Recorreu da decisio e o acordio n. 11.198, de 17 de janeiro de
1941, deu-lhe provimento, considerando que o prazo para o pagamen-
to de selo sobre o aumento de capital deve ser contado, ndo da data
da assembléia que o autoriza, mas daquela que o verifica. :

Dai o recurso da Fazenda, sobre que esia Procuradoria ¢ chama-
da a opinar.

II. Nio é nova a questdo e ja tem sido
tes e variadas decisdes.

Estatue o art. 29, letra d, do decreto 1.
regulamento anterior :

obieto de repetidos deba-

1.137, que reproduz o

i snimas pagardo selo
“As companhias ou sociedades anommas pairar:lg ¥
i i 2 30 dias
sobre o registo do respectivo capital, no prazo de
contados :

..... es s e
P

que foi verifi-
quando se tra-

........
............
................

d {orizot ou em

) da data do ato que © autorizou ut I
1 er l I'O.

cado, por meio de balango ou qualquu ot

tar de aumento.”

v de 3-9-1942.
(BB Vertas decretossles naArard, deslZA:12 ok 4.605, de
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Vié-se, pois, que a regra dominante € a de que o prazo se inicia
com 0 ato de autorizacdo. Para conti-lo a partir da assembléia em que
se verifica o aumento, poder-se-4 inferir da redagdo da lei que tal se
dara, quando essa verificagdo depender de balango ou qualquer outro
meio. |

Alias, o regime do decreto n. 434, de 1891, em cuja vigéncia os
fatos ocorreram, € que se tornou mais explicito nos arts. 108 e seguin-
tes do decreto-lei n. 2.627, de 1940, era o seguinte: A proposta de au-
mento de capital seria precedida da exposicdo justificativa, submetida
ao Conselho fiscal e, em seguida & deliberagdo da assembléia (arts. 94
e 95). So seria considerado constituido o aumento, apds subscritas as
acoes, depositada a décima parte do referido capital, arquivada e pu-
blicada a certidio da ata da assembléia, em que forem verificados esses
requisitos (art. 96).

Como se vé, ndo é clara a lei sobre o ntimero das assembléias ne-
cessarias ao processo de aumento de capital. Essa obscuridade é as-
sinalada pelo insigne Carvalho de Mendonga, a quem parece ser ne-
cessiria uma segunda assembléia para a verificacio dos requisitos le-
gais. (Tratado de direito comercial, vol. 111, pag. 399.)

Trajano Valverde, com sua notéria autoridade, melhor precisa a
sua interpretagdo e sustenta que, normalmente, o aumento requer uma
assembléia para votd-lo e a outra, para apurar o cumprimento das for-
malidades. Todavia, — acrescenta — ¢é dispensavel a segunda assem-
blé.ia, quando se faz por incorporagio de reservas ao capital, distri-
buicdo de novas agdes, ou quando, na mesma assembléia, se da a ime-

fhata subscri¢do (o que ocorreu na espécie), e é possivel fazer-se o
imediato depdsito da décima parte do ca

: pital. (Sociedades andénimas,
pags. 379 e 380.) :

1891Contendem, ~p015, 0s mestres na exegese do texto da legislagdo de
, sobre se sdo necessirias ou nao, duas assembléias.

A lel. fiscal ¢ que ndo pode ficar & mercé das controvérsias do
1T : oe- i

( e.lto privado : sobrepde-se a esse, como ensina Trotabas, e dos seus
1 -, . -~ ’

nstitutos encara apenas os aspectos gerais ou, tdo s, o seu substractum,

§egundo op.inam Wahl, Guilhot e Vanoni, na sua notavel “Natura ed
mierpretazione delle legge tributarie”,

d

O selo recae sobre atos, contratos ou documentos. Nio é pois,
absolut i

amente necessirio que se verifique o aumento de capital para
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que se opere a incidéncia trlbutarla que nio visa o ca
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pital, e si
da autorizagdo, como estd expresso na lei. el L REL

Ficaria adiada a intidéncia, como observa lucidam
ricles (ac. n. 10.047 do 1.° Conselho de Contribui
em que a autorizagido depende de balango, avalia
céncia de credores.

Nem poderia a agdo fiscal ficar subordinada ao critério dos acio-
nistas ou subscritores. A subscrigio iniciada pode ou ndo consumar-
se, e nessa ultima hipdtese, torna-se nulo o aumento, (Revista de
Jurisprudéncia, vol. 14, pag. 285, apud Graccho Cardoso, Cédigo
comercial anotado, pag. 418.)

Nio se pode admitir que o legislador quisesse deixar ao léo de
tais eventualidades a aplicagdo do preceito fiscal.

Interpreta-lo por essa forma seria tornar inoperante o principio
geral da lei que manda contar o prazo, para o pagamento do imposto,
da data da assembléia que autoriza a elevagdo do capital. E a her-
menéutica ndo deixa de condenar que se considerem inuteis as pala-
vras da lei.

ente Jayme Pe.
ntes), nos casos
Gao de bens, aquies-

Relembra-se que a inteligéncia aqui posta em relevo ié tem tido
consagracao, favoravel a Fazenda Publica, em varias decisoes do mes-
mo colendo 1.2 Conselho de Contribuintes, notadamente nos acordaos
ns. 10.047 e 10.062. (Didrio Oficial de 30-8-1940.) '

E mais do que isso: na recente questao judicial da Companhia Do-
cas de Santos, consccfulu a Fazenda ver triu far 2 sua iese, na senten-
¢a de primeira instincia, que, invocando a licio de Carvalho de Men-
donga, declarou nio ser possivel aceitar que bléia de verifica-
¢do do aumento marque o ponto de partida para
gamento do imposto relativo 20 aumenta do capital.
tica, de 22-10-1941, pags. 6-492-5.

De acordo com a lei ¢ a melhor jurisprudenci N
judicidria, merece ser provido o recurso da Fazenda, com 0 I¢
cimento da decisiio condenatdria.

Em 6 de dezembro de 1941

1‘ o ” ‘\\ 1Y
correr o prazo de pa-
(Didrio da Jus-

\a admi inistrativa e




